A hajdukeriilet kialakulasa és korszakai

A Hajdukerilet alatt azt a kézépfoku térvényhatdsagot értjik, amely a 17. szazadban fokozatosan valt kilén
Szabolcs varmegyétol, s a szazad végén szervez6dott meg. Az "6reg" szabadalmas hajduvarosokbdl
allt, jogelddje volt az 1876-ban felallitott, a hajdivarosokbdl és a kérnyezd jobbagyfalvakkal és
mezdvarosokkal kibdvitett Hajdu varmegyének, igy kézvetve a mai Hajdu-Bihar megyének is.

A Hajdukerulet elnevezés hosszu id6 alatt alakult ki. A kezdeti id6szakban inkabb a hajdavarosok, a hét
hajduvaros, késébb Polgar kivaldsa utan (1717) a hat hajdavaros, latinul oppida haidonicalia, septem
oppidorum Hajdonicalium volt az altalanos, majd egyre inkabb gyakoriabba valt a hajduvarosok
kerllete, a Hajdukerllet, latinul Districtus Haidonicalis
elnevezés.

Polgar 1608-ban kerilt a hajduk birtokaba Thurzé Gyérgy nador
adomanyaként. Az egri kaptalan, amely a helység
birtokosa volt, ellentmondott és sohasem adta fel
tulajdonjogat. A hajduvarosok természetesen mindent
megtettek Polgar megmentése érdekében. Amikor 1701-
ben a nador kimondta, hogy a helységben a kaptalant illeti
meg a foldesuri jog, a hajduvarosok a Kamara
tamogatasat megszerezve kisérelték meg a per
Ujrafelvételét. A Rakoczi-szabadsagharc alatt a per
atmenetileg sziinetelt, de 1717-ben Polgar végleg a
kaptalané lett. Ett6l kezdve lett a hajduvarosok szama hat. &
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Fényes Elek a magyar kirdlysag szabad kertleteit az 1850-es
években a kovetkezdképpen csoportositotta:
1. Olyanok, melyeknek egyes lakosai személyesen is
nemesek. Ilyen a tiurmezei nemes kerllet. A tirmezei
kerlletnek kiilon tisztikara és birdsaga volt, s grofjuk alatt
kulon Uléseket tarthattak, sOt a tirmezei gréf személyén
keresztll részt vehettek a kévetek tablajan is, de
kézigazgatasukat tekintve mégis Zagrab megye
fennhatosaga ala tartoztak.
2. Olyanok, "melyeknek lakosai ésszesen tesznek egy nemest, s kilénds portaval, sajat, a varmegyétdl
fliiggetlen tisztikarral, orszaggy(ilési székkel és szavazattal" rendelkeznek. Ide szamitotta a Jaszkun
kertletet, a HajdukerUletet és a fiumei magyar tengervidéki keruletet.
3. Olyanok, "melyek tulajdon portakkal és fiiggetlen tisztikarral birnak ugyan, de orszaggy(ilési
szavazatuk nincs". Ide sorolja a XVI. nemesi varoskertiletet.
4. Olyanok, amelyeknek van ugyan kalénallé addzasi portajuk és flggetlen tisztikaruk, de jobbagyi
szolgéaltatasokat nem tesznek és klilonféle kivaltsagaik vannak. Ide tartozik a kamara nagykikindai és a
korona tiszai keriilete. A korona tiszai kerllete egyébként Bacs-Bodrog, a nagykikindai kamarai kertlet
pedig Torontal varmegye fennhatdsaga alatt allott. Nem voltak tehat kézvetlen kapcsolatban a
Helytartotanaccsal, s az emlitett megyék végzései épp Ugy kotelezték Gket, mint a megye barmely mas
lakosat.
Fényes Elek megjegyezte, hogy tulajdonképpeni szabad kerlletnek csak a masodik és harmadik pont

alatt felsoroltak tekinthet6k, mig a masik kett6 atmenet a tulajdonképpeni szabad kertlet és a
varmegye kozott.

I

Nem tekinthet6 magatdl értet6d6 dolognak, hogy a szabolcsi hajduvarosok fejlédése olyan kerlletet hozott
létre, mint amilyen végull megvaldsult, sét egyaltalan azt sem, hogy a kivaltsagokbdl szabad kerlet
épulhetett fel. Ha ugyanis a kritikus 17. és 18. szazadot vessziik vizsgalat ala, megallapithatjuk, hogy
akar masféle fejlédési irany is bekdvetkezhetett volna, sét
realis veszélyként egyenesen a hajdlvarosi kivaltsag
megszlinte is fenyegetett, mint ahogyan az az erdélyi
fejedelmi megerésitési bihari kishajdd varosoknal be is
kovetkezett. Ebben az esetben természetesen semmiféle
kerillet sem johetett volna létre.

Bocskai Istvan kivaltsagolasai - Kélesér-Nagyszalonta kivételével - egy
varmegye, Szabolcs-teriletére szoéltak s tartalma szerint pedig
a hajdukat kétségtelen és igaz nemesi kivaltasokkal ruhazta
fel. A hajduvarosok magukat a 17. szazad folyaman mindig
Szabolcs varmegyében Iév6knek hataroztak meg, igy a
hajduvarosok el6tt nyitva allt annak a lehetdsége, hogy az
immar személylkben is nemesi jogokkal felruhazott
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kozbsségek Szabolcs varmegye rendjei kozé épuljenek be, mondjuk a tirmezei nemesek mintajara.
Erre tényleges probalkozasok is torténtek.

Szabolcs vérmegye mar 1614-ben bepanaszolta a hajdukat, hogy bar nemesek, a megye nemességétdl
elkllonitik magukat. Thurzé Gyorgy nador utasitotta is 6ket, hogy a jovében a régi nemesek szokasai
és az orszag toérvényei értelmében ismerjék el a megye joghatdsagat és biraskodasat. A magyar
orszaggylilés ezt az alldspontot hamarosan a magyar térvénykonyv lapjain is rogzitette. Az 1618/73.
évi torvénycikk Ugy rendelkezett, hogy a felsmagyarorszagi hajduvitézek - tehat a Szabolcsiak is - az
illetékes varmegye joghatdsaga ald tartozzanak, akarcsak a varmegyei nemesség kdzonségesen.

A helyzet ellentmondasos voltara utal, hogy maguk a magyar
rendek sem voltak ebben a kérdésben egységesek. 1608-ban a
felsémagyarorszagi rendek partcularis congregatioja ugy
hatarozott, hogy a hajdavarosok a kassai fékapitany ala
tartozzanak, amely tulajdonképpen két dolgot jelentett.
Kivették 6ket Szabolcs varmegye keretei kézul és a magyar
végvari rendszer részeként a felsémagyarorszagi
fokapitanysaghoz soroltak be 6ket. Végeredményben ezt a
dontés alapozta meg Forgach Ferenc kassai fékapitany 1613-
ban kelt levelében foglalt instrukcidkat, amely a katonai
tigyeken tulmenden polgari peres és bluintetéligyekben is a
kassai fékapitany hadi székét tette meg a hajduvarosok
legfelsébb forumava.

Amikor a szabolcsi hajdivarosok az erdélyi fejedelem
fennhatdsaga ala tartoztak, a fellebbviteli forumuk a kalloi
kapitanysag volt, de végeredményben igy is a fels6-
magyarorszagi fOkapitdnysag volt az illetékes. Ez a helyzet
végeredményben jelentds védelmet jelentett az erésebb,
tapasztaltabb varmegyei nemességgel szemben, s a
hajduvarosi autondomia nagyfoku kiépitését tette lehetévé. . R/\\('h(l
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Erdekes modon viszont, a hajdivarosok masodik generacidja viszont e
mar hajlott ra, hogy igénybe vegye Szabolcs varmegye védelmét, amely kimutathatd 6sszefliggésben
van katonai szereplk hanyatlasaval, gyengiilésével. Kémlei Kis Miklos, aki a harmadik hajdufelkelés
utan a Derecskére telepllt Erdélyi Andras utdédaként lett a varos elsé embere, 1640-ben Szabolcs
varmegyéhez irott levelében mar igy fogalmazott "mi nagysagtoknak és kegyelmeteknek igaz
szolgalatu incorporatus tagjai vagyunk". A varmegye meg is engedte, hogy Boszérmény varosanak két
kovete - Puskas Istvan és Dobszai Andras - részt vehessen a varmegye nemesi kozgyllésén. Mindez
nyilvanvalo jele volt annak, hogy kisérlet tértént a szabolcsi hajduvarosok integralasara varmegyei
keretben, amely elvben egy turmezei fejlédést indithatott volna el. Az esetnek azonban nem voltak
kovetkezményei.

A 17. szazad elsé felében a hét hajduvaros - Boszé6rmény, Szoboszld, Nanas, Polgar, Dorog és Vamospércs -
kikerult Szabolcs varmegye keretébdl, s egy féhatosag, a kassai fékapitanysag ala tartozott. Mindez
azt is jelentette, hogy bizonyos toérténeti helyzetekben egytttesen Iéptek fel, s a klils6 szemléld is
kulon egységként kezelte a varosokat. Valdjaban persze ekkor még sz6 sem volt varosok feletti,
k6zépszintl feladatokat ellatd szervezet létrejottérdl, hanem csak az azonos kivaltsagok élvezésérdl és
az ugyancsak hasonld kotelezettségek teljesitésérdl.

Tovabb bonyolitja a hajdivarosok kézjogi helyzetét, hogy azok tulajdonképpen hodoltsagi terlletre teleplltek,
hiszen a hajduvarosok elédei mint jobbagyfalvak és mezévarosok mar joval a haboru kitérése el6tt
felbukkantak térok defterekben, tehat torok részre is addztak. Kozismert tény, hogy a torok makacsul
ragaszkodott az egyszer mar behddolt helyek addjahoz, s a hajdlivarosok kivaltsagolasat nem ismerte
el. Raadasul mivel a hajduvarosok a magyar végvari rendszer részei is lettek, a hajdupalankok
emelése miatt is kOvetelte a korabbi allapot visszaallitasat, s ez a k6zos fenyegetettség természetesen
erOsitette a hajduvarosok kézos szolidaritasat, egymashoz vald tartozasat. A magyar rendek a
féldesuri sérelmeket is félretéve, a katonai szempontokat szem el6tt tartva a hajddvarosokat
partfogasba vették. A fels6-magyarorszagi rendek véleménye szerint "a mi Orszagunkban sem O
Felségének, sem az Orszagnak semmi olly kész hadas nints, kihez bizhatnank. ha a Hajdusagot is
Joszagokban valé meghaboritassal szabadsagoknak elvételével, Toroknek hdédoldssal valé erbitetéssel
és hézok keritésének elvondsaval ellenséglinkké tegylik, a Térék erétlen allapotunkat eszébe vévén....
artzul reank fordulvan ... benniinket Orszagostul elveszessen"

Az 6nallé Erdély bukasaval parhuzamosan a térok hodoltatds veszélye Gjra él6 probléma lett, annal is
inkabb, mert Varad eleste utan a térok igényt Szabolcs és Szatmar megyékre is. Kétségtelen, hogy az
un. Szejdi jaras a gazdasagi karok hatasaval is sulyosbitva, megroppantd erével hatott a hajdivarosok
katonai szerepvallalasara, de az véglegesen nem sz(int meg. Nem elhanyagolhaté hirszerz6
tevékenységet folytattak a kassai fékapitanysag részére, amely a torok terileteken, portyakkal is
parosulva gyakran valtotta ki a torokok, kulondsen a varadi térokok ellenakcidjat, amely ellen a
védekezést a hajdlivarosok kozdsen szervezték meg.


http://hu.wikipedia.org/wiki/http:/hu.wikipedia.org/wiki/Szabolcs_v%C3%A1rmegye
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=3325
http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=3325
http://www.szoboszlokepeskonyve.hu/esemeny/szejdi_dulas.php

A varosok feletti kdz0s szervezet kialakuldsdnak az irdnyaba hatott, az a tudatosan elem| erdekbol vaIIaIt

A varosok feletti szervezet kialakulasaban a dont6 szempont

szerepkor, amelyet talan Ieglnkabb a parasztvarmegyékkel
vethetlink dssze. A kézrend és a kdzbiztonsag fenntartasa ugyan
kezdetektdl a hajduvarosok egyik fontos feladata volt, de ez a
szerep a 17. szazad masodik felében minden korabbinal
sulyosabban esett latba. Wesselényi Ferenc nddor mar 1663-ban
olyan értelm(i védlevelet adott Nanas varosanak, hogy "a
Varmegyebeliek nevek alatt jaré Magyar tsavargdk és
Vagabundus katonak"-at megfoghassak, s6t "in flagranti" meg is
O6lhessék. A varosok az ijesztéen elszaporodd blinesetek hatasara
hamarosan k&ézésen léptek fel, amint azt az els6 hajdukerdleti
statutum (1698) vildgosan bizonyitja. E szerint ha valaki a rabldk
Uldozésére elrendelt insurrectioban nem vett részt, tizenkét
forintra blintethették.

Osszefliggésben allt a hajduk kivaltsagain esett legfontosabb
sérelemmel, az addmentesség elvesztésével. A hajdivarosok
megaddztatasara katonai szerepiik elvesztésével parhuzamosan
az 1660-as évektdl kezdve torténtek kisérletek, elébb
rendszertelen, majd rendszeres formaban. A donté fordulat
1685-ben kdvetkezett be, amikoris a bécsi udvar a
hajduvarosokat rendes addalanynak tekintette. Eletbevagdan fontos kérdés volt azonban szamunkra,
hogy adéterhiiket 6nalldan vagy pedig Szabolcs megye keretében teljesitik-e. A hajduvarosok érdeke
természetesen az 6nallésag volt, mig Szabolcs varmegyéé ezzel ellentétes. Altalanos adolgyi
megfontolasokbdl hajdivarosok torekvését a bécsi udvar is tdmogatta, s az 1696-o0s nadori
concurzuson, amelyen a hajduvarosok is részt vettek, 6nallé addzasi portakat allapitottak meg
résziikre, s egyben véglegesen elvalasztottak azt Szabolcs varmegyétol.

A klonallé addzasi portak megléte, az ezzel kapcsolatos feladatkor volt az a szilard mag, amely

elodazhatatlanul sziikségessé tette a varosok feletti szervezet létrejottét, hogy az az idék folyaman
Ujabb és Ujabb feladatk6roket vonjon magahoz. A hajduvarosok 1698-ban Désany Istvan személyében
fékapitanyt valasztottak, akit az Udvari Haditanacs 1699-ben tisztjében megerdsitett. A fékapitany
valasztast hamarosan kovette a kerlleti tisztikar kiépUlése.

A hajdukeriilet fékapitanyainak névsora idérendben - 11 f6

Név Titulus Id6szak

Désany Istvan fékapitany 1698.11.22-1702
Fogarassy Tamas helyettes kapitany 1705.04.18-1706
Anderkd Péter helyettes kapitany 1706.06.12-1708
Nanasi Olah Jakab helyettes kapitany 1708.06.26-1710
L. Csanady Samuel fékapitany 1711-1734

II. Csanady Séamuel fékapitany 1734-1777

I1I. Csanady Sédmuel fékapitany 1777-1790
Jablonczay Pethes Janos fékapitany 1790-1809
Nanasi Olah Mihaly fékapitany 1809-1835

Pély Gabor fékapitany 1835-1849

Sillye Gabor fékapitany 1861-1876

A torék uralom megszlinte utan a hajdavarosok szamara els6rend(i kérdésként vetddott fel a féhatosag, a

hovatartozas kérdése. Korantsem volt ugyanis mindegy, hogy melyik kormanyszék ala tartoznak, s
réadasul Szabolcs varmegye is allanddéan napirenden tartotta terileti igényét. Eddigi féhatésaguk
ugyanis, a kassai fGkapitanysag el6bb ténylegesen, majd jogilag is megszlint. EIméletileg harom at
allott a kérdés rendezésére. Vagy véglegesen az Udvari Haditanacs ala kerllnek, vagy a Kamara
fennhatdsaga ala rendelik 6ket vagy pedig Szabolcs megye kebelezi be a varosokat. A Hajdukerllet
szamara a legjobb az elsd, a legrosszabb pedig a harmadik valtozat lett volna. A hajduvarosok 1715.
marc. 3-an Boszérményben tartott kozgy(ilésiikon a kévetkezbket hataroztak. A Pozsonyban
tartézkodd Csanady Samuel fékapitany érje el, hogy az Udvari Haditanacs ala rendeljék 6ket, ha ez
nem menne, megelégednének a kamarai fliggéssel is, mert a legfébb veszélyt Szabolcs megye
joghatdsagaban lattak. Végul valdban a Kamara ala tartoztak, amely azonban allanddan sérelem
forrasa lett, ugyanis joggal érezték Ggy, hogy ezzel a jobbagyi fliggés veszélye nétt meg. Jellemzdé
modon a helyzettket rendez6 hivatalos leirat csak a kassai fokapitanysag formalis megszintetése
utan, 1733-ban érkezett meg.

A Hajdukerilet 18. szazadi magatartasat a felsébb kormanyszékekkel szemben jogaik megvédése és lehetd

kiszélesitése, illetve az orszaggylilési képviseleti jog elnyerésére tett er6feszitések sorozata jellemezte.
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Ennek soran allando klizdelembe kertltek mind Szabolcs varmegyével, mind pedig a Kamaraval.
Jogaikat bizonyitandd nagy anyagi aldozatvallalasra is hajlanddk voltak, amely érthetéen elsGsorban a
katonaallitasra vonatkozott. Amikor 1741-ben Szabolcs varmegye a nemesi mozgalom erejét
kihasznalva lépéseket tett a hajduvarosok bekebelezésére, ezt ellenstlyozandé Csanady Samuel
fékapitany és Kovacs Janos bészérményi hadnagy 440 lovas és 150 gyalogos kiallitasat ajanlotta fel,
hogy ezzel is igazoljdk "kétségtelen és igaz" nemesi voltukat.

Tény, hogy a Bethlen Gabor altal 1620-ban dsszehivott besztercebanyai orszaggyllésre az egyes hajduvarosok
kulon-kilon regalist kaptak, de ennek nem lett folytatasa, Habsburg részrél a besztercebanyai
orszaggylilést egyébként is térvénytelennek tartottak. Tudjuk azt is, hogy a Hajdukertlet részt vett a
Rékdczi-szabadsagharc orszaggylilésein, de ez nem jelentett jogalapot arra, hogy a magyar rendek
k6zé tagolddjanak. A szatmari béke utan elemi érdekiiknek tartottak, hogy az orszaggyléseken
legaldbb megfigyel6ként jelen legyenek.

A Nanason, 1712. junius 6todikén tartott kerileti kozgyllésben a Pozsonyban tartézkodd "becsiilletes
kévet Uraimék" levelét ismertették, amelyben azok tudattak, hogy a "Nemes Orszag Gylilésében" az
végeztetett volna, hogy "sok futasunkkal, faradsagunkkal, kélcséglinkkel és édes véreink ki ontasaval
szereztetett szabadsagunk mas egyéb Varmegyéknek jurisdictiojok ald vétessék és attdl fliggjon”. Ha
ez bekovetkeznék, készebbek lakdhelylket is pusztan hagyni, semhogy ezt elviseljék. Altalaban
elmondhatjuk, hogy a 18. szdzad szazadi orszaggylléseken ezt a jogvédd, bajt megel6z6 magatartast
folytattédk, noha gyakran nem is burkoltan reménykedtek abban, hogy orszaggydlési képviseleti joghoz
juthatnak.

Ez szamukra teljesen varatlan kortlmények kozétt, s nem is az
altaluk elképzelt modon kovetkezett be. Ismeretes, hogy II. Jozsef
uralkodasa és kiilonésen kdzigazgatdsi reformja a hajduvarosok
szamara tragikus végkifejletet sejtetett. A szabadsagukra oly
annyira féltékeny varosokat a megye 6todik jaradsaként
Szabolcshoz csatoltak. Ekkor Ugy tlnt, hogy minden eddigi
ktzdelmlk hidbavalo volt. Az események azonban masként
alakultak. Ismeretes II. Jozsef politikdjanak csufos bukasa, s az a
nemesi ellendllds, amely a korabbi allapotokat nemcsak
visszaallitotta, hanem sok szempontbdl Uj fejlédési palyat jelolt ki
a magyar térténelem szamara is. A nemesi felbuzdulds altaldnos
légkorét kihasznalva sikertlt magukat meghivatnia korszakos
jelent6ségl orszaggylilésre, noha statuszuk egyel6re tisztazatlan
maradt. A két kévet - Jablonczay Petes Janos fékapitany és
Nanasi Olah Mihaly féjegyz0 - a kerlleti kozgyiléstél azt az
utasitast kapta, hogy mar az orszaggylilés kezdete el6tt Budan
legyenek, "kicsinytdl fogvan a nagyig" mindenkit megkeressenek,
vilagositsak meg a hajduszabadsag eredetét és az adé ala vald
vetéslik torvénytelen voltat.

Az utasitas tehat egyértelmlen azt célozta, hogy igyekezzenek
elémozditani a magyar rendi allamba valé teljes jogu beépllést, s ezzel eleget tenni a hajdinemesi-
birtokosi réteg elvarasanak. E térekvések ugyanis szoros ¢sszefliggésben allottak azokkal a tarsadalmi
valtozasokkal, amelyek a hajdivarosok kebelén bellil végbementek. A folyamat nagyon hasonlitott a
redemptio utani Jaszkunsag tarsadalmi rétegz6déséhez és gondjaihoz. A jaszkunok egyébként éppen
ugy az orszaggylilési képviseleti jog elnyerésére térekedtek, mint a hajdivarosok, s éppen ezért a
koévetek vetélytarsként méregették egymast. A magyar rendek részérél megnyilvanuld
fogaddkészséget egyébként félreértették. Sem a hajdivarosok, sem pedig a Jaszkunsag esetében nem
arrol volt sz6, hogy a magyar rendeket meghatotta volna hivatkozasuk a "kétségbevonhatatlan, igaz és
Osi" nemesi jogaikra, hanem arrdl, hogy a nemesség tarsadalmi valtozasok irant is fogékony része igy
akart a magyar rendi allamnak nagyobb legitimaciét adni. A két hajdukertleti kdvet nem csekély
megdobbenéssel észlelte, hogy érvelésiiknek alig van foganatja, s elkeseredve tudatta az otthoniakkal,
hogy a "haza legnagyobb oszlopainak Nemes Hajdu Varosokrdl" alig van tudomasa. Az orszaggydlési
képviseleti jog elnyerése végeredményben azért sikertilhetett, mert a magyar nemesség kozt volt
olyan aramlat, amely a lassu tarsadalmi reformokat slirgette.

Példaként emlithetjiik Vay Jozsefet, aki Ugy gondolta, hogy a
parasztsag lassu reformok soraval bevonhaté a magyar
rendi alkotmany sancai mogé. Ropirataban a
kovetkezbképpen ir: "Nem volna talan helytelen, ha az
Orszagban I1évé nagyobb Mez6 Varosok, ugy a Jaszsdg,
Kunsdg, Kunsag-Hajdu Varosok Kévetjeiket azz Orszag
Gylilésére kiildjék (mivel) Féldes Uruk nem lévén, nintsen
az Orszag Gylilésében partfogdjuk”.

Tiszta, vilagos beszéd ez, csak homlokegyenest ellenkezé
érvelési rendszer, ellenkezd megfontolas, mint a
hajduvarosoké. A végeredmény a Hajdukerllet
orszaggylilési képviseleti joganak elnyerése volt, s ezzel a
Hajdukertlet kialakuldasanak folyamata lezarult, hiszen




mindama ismérvek létrejottek, amelyeket Fényes Elek a tulajdonképpeni szabad keriileteknek
tulajdonitott. Nem jelentette ez természetesen azt, hogy a varosok tarsadalmanak minden nyitott
kérdése megoldodott volna. Igy példaul egészen 1848-ig nem zarult le a Hajdukerllet
belszerkezetének rendezése, amelynek megoldasa egyébként mar az 1790/91-es orszaggyllésen
felallitott rendszeres bizottsagoknak feladata lett volna. Ennek elmaraddasa tovabb sulyosbitotta a
hajduvarosok tarsadalmanak belsé ellentéteit, tarsadalmi feszlltségeit, amely elsGsorban a
foldhasznalat, az adofizetés és a varosi kisebb szolgaltatasok koril csticsosodott ki.

Nem volt megoldott a hajduvarosok allamjogi helyzete sem, noha 1790-ben rendez6dott az a sérelmes helyzet,
amely a kamarai felligyelet miatt alakult ki, s ezutan a Hajdukerulet a Helytartdtanacs ala tartozott. A
fokapitanyi tisztség ugyanis abban a formaban, amelyben |étrejott, atmeneti képz6dménynek
tekinthet6, s mivel hosszu idon keresztlil nem valtozott, archaikussa is valt. Arrdl volt sz6 ugyanis,
hogy a fékapitanyt egyszerre valasztottdk is, illetve dllamhatalmi megerdsitésre is volt szliksége, mert
csak igy nyerhette el hivatalat. Egyszerre volt tehat valasztott és egyszerre volt allamilag kinevezett
hivatalnok, s igy személyében mintegy egyesitette a varmegyék alispani és féispani funkcidjat. Ennek
feloldasara tobb prdobalkozas tortént, amelyek azt céloztak, hogy a kertlet élén két személy alljon, egy
valasztott és egy olyan, akit az allamhatalom nevez ki. Felmerllt az is, hogy a Hajdukerilet
modernizalasat a Jaszkunsag mintajara hajtsak végre, s6t az is megfogalmazodott, hogy a
hajduvarosok élén is a nador alljon, akarcsak a Jaszkunsag esetében. Ezek az elképzelések azonban
mindvégig csak a tervezgetés szintjén maradtak.

A kozigazgatas archaikus voltat jelzi a keruleti székhely sorsa is. Annak ellenére, hogy mar igen koran
hatarozat szlletett arrdl, hogy a keruleti kozgy(léseket mindenkor Boszérményben kell tartani, a
gyakorlat az maradt, hogy a gylléseket felvaltva tartottak az egyes varosokban, hallgatélagosan
figyelembe véve a fokapitany és egyéb tisztségvisel6k
lakhelyét. Hasonlo volt a helyzet egyébként a
varmegyékben is, de a nagyobb térvényhatésagokban az
allando székhely hamarabb allanddsult, amelyet az
allamhatalom igényel is el6segitettek. A hajduvarosok a
BGsz6rményre ~ vonatkozo hatarozatot akkor kezdték
komolyan venni, amikor a 18. szazad derekan megépllt a
kerileti bortén, amely székhazként is funkcionalt, s amelyet a
19. szazad legelején korszer(i székhazza blvitettek.

A Hajdukerilet ebben a formaban érte meg az 1848/49-es
forradalmat és szabadsagharcot, s mint kdzigazgatasi
egység a Bocskai (17.) huszarezred és az ugyancsak
Bocskai nevet viseld 52. és 53. gyalogzaszldalj szervezési
kozpontja volt. Az abszolutizmus idején a Hajdukerdlet

6nallésaga, az orszag teruleti beosztasanak megsemmisitéséve_l

egyltt megszint, s
azt csak a Bach-
rendszer bukésakor e e
allitottak vissza. Ekkor valasztottak fékapitannya azt a Sillye
Gabort, aki 1848/49-ben a Hajdukerilet kormanybiztosaként
az 6nvédelmi harc szervezgje volt.

Az 1867-es kiegyezés elvben ugyan megerdsitette a
Hajdukerulet torvényhatdsagi 6nallésagat, de a belsé fejlédés
egész sor kérdést vetett fel, amely az elébbi allitast mégis
kérdésessé tette. EgyértelmUien kiderilt, hogy a Hajdukerdlet
bels6é szerkezetét modernizalni kell, illetve az is, hogy az
egymassal dssze nem fligg6, harom darabbdl alld
térvényhatdsag kiilsé keretei sem tarthatok. A kiegyezés
utan kibontakozo belsé hatalmi harcok egyik gy(jtépontja
pontosan a térvényhatdsagok, a szabad kiralyi varosok,
szabad kerlletek és a varmegyék kérdésének a rendezése
volt. EgyértelmU(vé valt, hogy a Hajdukerllet eredeti
formajaban nem maradhat fenn. Az eredeti kormanyzati
elképzelések szerint a térségben egy varmegyét allitottak
volna fel, amelyhez Hajdlszoboszl6 is tartozott volna, mig a
Hajdusag nagyobb részét a Nyiregyhaza kézponttal
megnagyobbitani szandékozott Szabolcs megyéhez csatoltak
volna. Ez a terv a Hajdukerllet merev ellenallasa miatt meghilsult, s altaldnosan elfogadotta valt,
hogy a térségben egy Uj varmegyét kell felallitani. Hajdub6szérmény természetesen azt szerette volna
elérni, hogy a megnagyobbitott és varmegyei szerkezet szerint atalakitott térvényhatdsag székhelye
legyen.

Ekkor szdlt kézbe Debrecen szabad kiralyi varos érdeke, amely egyébként valoban a térség természetes
kézpontja volt. A magyar orszaggylilés az egész orszagra kiterjedd kbzigazgatasi atrendezés soran az
1876/33. tc-el Ugy dontott, hogy a hajdivarosok érvelését az 6nalld térvényhatdsag mellett
figyelembe veszi ugyan, de a varmegye székhelyeként Debrecent jel6lte meg.


http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=5746
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